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NOTA TÉCNICA Nº 150/2020/DIGEA 

Assunto: Análise de recurso interposto quanto ao 

Resultado da Análise das Propostas 

Técnicas  

Referência: Ato Convocatório n° 03/2020 

INSTRUMENTO CONTRATUAL: - 

OBJETO: - 

EMPRESA: - 

ÁREA DE ABRANGÊNCIA: Região Hidrográfica IV 

COMITÊ: Piabanha 

DOCUMENTO EM ANÁLISE: Recurso interposto pela empresa 

EME Engenharia Ambiental LTDA. 

 

1. HISTÓRICO 

No dia 10 de julho, a AGEVAP tornou público, por meio de Comunicado em seu 

site, o resultado da análise das propostas técnicas referentes ao Ato Convocatório 

no 03/2020. A análise detalhada consta na Nota Técnica no 130/2020/DIGEA, 

também publicada no site. 

Conforme disposto no item 11.1 do referido Ato Convocatório, a partir da publicação 

do resultado da análise das propostas técnicas, foi concedido o prazo de 03 (três) 

dias úteis para apresentação de razões recursais pelas empresas licitantes.  

Nesse contexto, em 14 de julho, foi recebido o recurso interposto pela empresa 

EME Engenharia Ambiental LTDA. Conforme disposição constante do item 11.3 do 

Ato Convocatório, o recurso interposto foi comunicado aos demais participantes, 

aos quais foi concedido prazo de 03 (três) dias úteis para eventual impugnação. 

Não tendo havido nenhuma manifestação dentro do referido prazo, procedeu-se à 
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análise do recurso. 

2. OBJETIVO 

Esta Nota Técnica tem o objetivo de analisar o recurso interposto pela empresa 

EME Engenharia Ambiental LTDA, no que se refere a sua pertinência técnica. 

3. ANÁLISE 

Conforme disposto na Nota Técnica no 130/2020/DIGEA, a análise dos Atestados 

de Capacidade Técnica (ACTs) apresentados pelas empresas licitantes culminou 

no seguinte resultado: 

Empresa 

Nota de 

Qualificação 

Técnica (NQT) 

Situação 

SELETIVA CONSULTORIA E PROJETOS 

LTDA ME 
10 Classificada 

HIDROBR CONSULTORIA LTDA 5 Classificada 

EME ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA 0 Desclassificada 

ICOPLAN – INTERNACIONAL DE 

CONSULTORIA E PLANEJAMENTO S.A 
0 Desclassificada 

 

Com relação à análise dos Atestados apresentados pela empresa EME Engenharia 

Ambiental LTDA para os Quesitos A (Experiência da empresa proponente) e B 

(Experiência da equipe técnica), a referida Nota Técnica assim dispõe: 
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Em seu recurso, a licitante dispõe que o edital não menciona a exigência de que o 

atestado comprove a elaboração de projeto básico e executivo, conforme trecho 

abaixo colacionado: 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nesse sentido, cabe esclarecer que o edital prevê duas hipóteses distintas quanto à 

exigência dos Atestados. No caso de tratar-se de atestado referente a sistema de 

esgotamento sanitário alternativo/descentralizado, são aceitos e pontuados 
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atestados que comprovem a elaboração de projeto básico ou projeto executivo, 

conforme disposto nas duas primeiras linhas da tabela do Anexo VIII. Nesse caso, a 

pontuação atribuída será 05 (cinco) ou 04 (quatro) pontos, conforme a população 

atendida. 

Já no caso de atestado que se refira a projeto de sistema de esgotamento sanitário 

convencional/centralizado, é exigido que o atestado comprove a elaboração de 

projeto básico e executivo, sendo atribuída uma pontuação igual a 2,5 (dois vírgula 

cinco) pontos, conforme previsto na terceira linha da tabela do Anexo VIII, abaixo 

disposta: 

 

Diante do exposto acima, ressalta-se que não houve interpretação contra a letra do 

edital. Uma vez que o atestado apresentado pela empresa EME Engenharia 

Ambiental LTDA para o Quesito A refere-se a sistema de esgotamento sanitário 

convencional, é exigido, conforme disposição constante do Anexo VIII, que o 

atestado contemple a elaboração de projeto básico e executivo. Como no objeto do 

referido atestado consta "Projeto executivo da estação de tratamento de esgoto 

(ETE) e da recuperação e expansão da rede de esgoto, no bairro da Figueira, 

município de Cambuquira", a ele foi atribuída pontuação 0 (zero). 

No entanto, em seu recurso, a licitante assim dispõe: 
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Nesse sentido, apesar de no título/objeto do atestado apresentado no Quesito A 

constar apenas menção a projeto “executivo”, ao analisar-se o detalhamento 

contido no referido atestado, verifica-se que, de fato, o serviço executado 

contempla a elaboração de projeto a nível básico e executivo.  

Dessa forma, o atestado apresentado enquadra-se como “ACT de elaboração de 

projeto básico e executivo de sistema de esgotamento sanitário municipal 

convencional/centralizado”, o que confere à empresa EME Engenharia Ambiental 

LTDA. uma pontuação igual a 2,5 (dois vírgula cinco) pontos no Quesito A. 

No que se refere ao Quesito B, a recorrente apresenta o seguinte: 
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De início, cumpre destacar que a recorrente apresentou, em sua proposta técnica, 

dois Atestados de Capacidade Técnica. Na análise realizada, de início, os ACTs 

foram considerados conforme a ordem apresentada. Portanto, a princípio, o 

primeiro foi considerado para fins de comprovação do Quesito A e o segundo para 

o Quesito B. 

No entanto, com relação ao Quesito B (Experiência da equipe técnica), cabe 

ressaltar que, conforme posto pela recorrente, o primeiro atestado constante de sua 

proposta técnica, de fato, além de comprovar a experiência exigida no Quesito A 

(Experiência da empresa proponente), também é válido para fins de comprovação 

da experiência exigida no Quesito B (Experiência da equipe técnica).  Isso se deve 

ao fato do referido Atestado mencionar explicitamente, como responsável pela 

execução do serviço, o nome do profissional indicado no presente certame como 

Coordenador Geral da equipe técnica. 

Assim sendo, como o primeiro atestado foi considerado para comprovação do 

Quesito B, o segundo atestado foi automaticamente desconsiderado, visto que, 

conforme disposto no Anexo VIII do Ato Convocatório, só será considerado 1 (um) 

ACT para o Quesito A e 1 (um) ACT para o Quesito B. 
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Tendo em vista o disposto acima, cabe reconsiderar a pontuação da recorrente. 

Dessa forma, temos que o primeiro ACT comprova tanto a experiência da empresa 

proponente, sendo a ela conferidos 2,5 (dois vírgula cinco) pontos no Quesito A, 

quanto a experiência da equipe técnica, com a atribuição de 2,5 (dois vírgula 

cinco) pontos no Quesito B.  

Por fim, após apresentar seus argumentos, a recorrente assim dispõe: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nesse sentido, conforme análise exposta acima, foi atribuída pontuação igual a 2,5 

(dois vírgula cinco) para os Quesitos A e B, respectivamente. Tal pontuação 

justifica-se pelo fato do atestado comprovar a elaboração de projeto básico e 

executivo de sistema de esgotamento sanitário convencional/centralizado.  

 

4. CONCLUSÃO 

Diante das considerações expostas nesta Nota Técnica, deferiram-se parcialmente 

os pedidos apresentados pela recorrente, tendo sido revista sua pontuação nos 

Quesitos A e B. Dessa forma, tem-se, para a empresa EME Engenharia Ambiental 

LTDA, uma NQT (Nota da Qualificação Técnica) igual a 5 (cinco), conforme 
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disposto abaixo: 

 

Empresa 

Nota de 

Qualificação 

Técnica (NQT) 

Situação 

SELETIVA CONSULTORIA E PROJETOS 

LTDA ME 
10 Classificada 

HIDROBR CONSULTORIA LTDA 5 Classificada 

EME ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA 5 Classificada 

ICOPLAN – INTERNACIONAL DE 

CONSULTORIA E PLANEJAMENTO S.A 
0 Desclassificada 

 

 

5. ENCAMINHAMENTO 

Encaminhar Nota Técnica para a Comissão de Julgamento do Ato Convocatório no 

03/2020. 

 

Petrópolis/RJ, 07 de agosto de 2020. 

 

 

 

(assinado eletronicamente) 

Luísa Poyares Cardoso 

Especialista em Recursos Hídricos 
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(assinado eletronicamente) 

Tatiana Oliveira Ferraz Lopes 

Gerente DIGEA 
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