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NOTA TECNICA N° 150/2020/DIGEA

Assunto: Andlise de recurso interposto quanto ao
Resultado da Andlise das Propostas
Técnicas

Referéncia: Ato Convocatério n° 03/2020

INSTRUMENTO CONTRATUAL: -

OBJETO: -

EMPRESA: -

AREA DE ABRANGENCIA: Regido Hidrografica IV

COMITE: Piabanha

DOCUMENTO EM ANALISE: Recurso interposto pela empresa

EME Engenharia Ambiental LTDA.
1. HISTORICO

No dia 10 de julho, a AGEVAP tornou publico, por meio de Comunicado em seu
site, o resultado da analise das propostas técnicas referentes ao Ato Convocatério
n° 03/2020. A andlise detalhada consta na Nota Técnica n° 130/2020/DIGEA,
também publicada no site.

Conforme disposto no item 11.1 do referido Ato Convocatoério, a partir da publicacéo
do resultado da analise das propostas técnicas, foi concedido o prazo de 03 (trés)

dias uteis para apresentacao de razdes recursais pelas empresas licitantes.

Nesse contexto, em 14 de julho, foi recebido o recurso interposto pela empresa
EME Engenharia Ambiental LTDA. Conforme disposi¢do constante do item 11.3 do
Ato Convocatorio, o recurso interposto foi comunicado aos demais participantes,
aos quais foi concedido prazo de 03 (trés) dias uteis para eventual impugnagéo.

N&o tendo havido nenhuma manifestacéo dentro do referido prazo, procedeu-se a
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analise do recurso.

2. OBJETIVO

AGEVAP

Esta Nota Técnica tem o objetivo de analisar o recurso interposto pela empresa

EME Engenharia Ambiental LTDA, no que se refere a sua pertinéncia técnica.

3. ANALISE

Conforme disposto na Nota Técnica n° 130/2020/DIGEA, a analise dos Atestados

de Capacidade Técnica (ACTs) apresentados pelas empresas licitantes culminou

no seguinte resultado:

Empresa

Técnica (NQT)

SELETIVA CONSULTORIA E PROJETOS
LTDA ME

HIDROBR CONSULTORIA LTDA

EME ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA

ICOPLAN — INTERNACIONAL DE
CONSULTORIA E PLANEJAMENTO S.A

Nota de

Qualificagao

10

Situagao

Classificada

Classificada

Desclassificada

Desclassificada

Com relacao a analise dos Atestados apresentados pela empresa EME Engenharia

Ambiental LTDA para os Quesitos A (Experiéncia da empresa proponente) e B

(Experiéncia da equipe técnica), a referida Nota Técnica assim dispde:
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* EME ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA:

A empresa nédo pontuou no Quesito A em funcdo do atestado néo incluir a
elaboracéo de projeto basico, mas apenas executivo. Como se frata de sistema de
esgotamento sanitario convencional, o Ato Convocatdrio exige que o atestado seja
referente a elaboracéo de projeto basico e executivo, conforme disposto no Anexo
VIl — Planilha de Calculo da Pontuacéo da Proposta Técnica.

Com relacdo ao Quesito B, a empresa também ndo pontuou, uma vez que o
atestado apresentado se refere a elaboracéo de projeto de integracéo de sistemas
de esgotamento. O Ato Convocatdrio exige que o atestado seja referente a
elaboracéo de projeto basico e executivo, para sistemas convencionais, conforme
disposto no Anexo VIl — Planilha de Calculo da Pontuacéo da Proposta Técnica.

Em seu recurso, a licitante dispde que o edital ndo menciona a exigéncia de que o
atestado comprove a elaboracdo de projeto basico e executivo, conforme trecho
abaixo colacionado:

Importante apontar a inexisténcia de qualquer mencdo no Edital no
sentido de exigir o Atestado de elaboracao de projeto basico g projeto executivo.

Nota-se que no campo acima, denominado "Objeto”, exige-se "ACT de
elaboracdo de projeto basico ou executivo”, donde se conclui que nio se exige a
lacio d ] :

Desta forma, ndao ha como cravar interpretacdo contra a propria letra do
Edital, afirmando que devem concorrer o projeto basico e o executivo, pois ao
elaborar o edital, acrescentou-se ao texto a particula alternativa.

Nesse sentido, cabe esclarecer que o edital prevé duas hipoteses distintas quanto a
exigéncia dos Atestados. No caso de tratar-se de atestado referente a sistema de

esgotamento sanitario alternativo/descentralizado, sdo aceitos e pontuados
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atestados que comprovem a elaboracdo de projeto basico ou projeto executivo,

conforme disposto nas duas primeiras linhas da tabela do Anexo VIII. Nesse caso, a
pontuacao atribuida sera 05 (cinco) ou 04 (quatro) pontos, conforme a populacao

atendida.

Ja no caso de atestado que se refira a projeto de sistema de esgotamento sanitario

convencional/centralizado, € exigido que o atestado comprove a elaboracédo de

projeto basico e executivo, sendo atribuida uma pontuacdo igual a 2,5 (dois virgula
cinco) pontos, conforme previsto na terceira linha da tabela do Anexo VIII, abaixo

disposta:

Objeto Pontuacdo

ACT de elaboracdo de projeto basico ou executivo de sistema de esgotamento sanitario
municipal alternativo/descentralizado™ para uma populacio maofor ou igual a 50% da 5
populacao a ser beneficiada em cada municipio neste Ato Convocatorio

ACT de elaboracdo de projeto basico ou executivo de sistema de esgotamento sanitario
municipal alternativo/descentralizado para uma populacdo menor que 50% da populacao a 4
ser beneficiada em cada municipio neste Ato Convocatorio

ACT de elaboracdo de projeto basico e executivo de sistema de esgotamento sanitario

2,5
municipal convencional/centralizado ‘

Demais objetos 0

*Para fing deste Ato Convocatdrio, entende-se como sistemas alternativos/descentralizados agueles sistemas intermedidrios
entre os sisternas convencionais e og individuais. Os sistemas descentralizados normalmente utilizam sistemas convencionais

simplificados ou sistemas compactos com solugies alternativas de tratamento.

Diante do exposto acima, ressalta-se que ndo houve interpretacdo contra a letra do
edital. Uma vez que o atestado apresentado pela empresa EME Engenharia
Ambiental LTDA para o Quesito A refere-se a sistema de esgotamento sanitario

z

convencional, é exigido, conforme disposicdo constante do Anexo VI, que o

atestado contemple a elaboracgéo de projeto basico e executivo. Como no objeto do
referido atestado consta "Projeto executivo da estacdo de tratamento de esgoto
(ETE) e da recuperacdo e expansdo da rede de esgoto, no bairro da Figueira,

municipio de Cambuquira”, a ele foi atribuida pontuacéo 0 (zero).

No entanto, em seu recurso, a licitante assim dispde:
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0 projeto basico é a fase em que se define as etapas, elementos e
servicos que constituirio a obra ou servico. Seu objetivo é
identificar com precisdo as caracteristicas basicas do que sera
construido. Este momento ¢é caracterizado pelos estudos preliminares e
de viabilidade, levando em consideracio os impactos sociais, humanos e
ambientais do empreendimento. Exemplos de atividades realizadas no
projeto basico: levantamento topografico, sondagem, projeto
arquiteténico, projeto de fundacdo, projeto estrutural, projeto de
instalacdo elétrica, entre outros. Em resumo, o projeto basico
compde os processos base para elaboracio de todo o resto de uma obra,
que sdo essenciais para a realizacio dos calculos de custos e
montagem dos cronogramas de execu¢do. Nesse sentido, constam nos atestados
apresentados da prefeitura municipal de ARCOS e da empresa CODEMIG, relacao
dos servicos realizados de todos os trabalhos, levantamentos, pesquisas, projetos,
cronogramas fisico e financeiro e outros que sao servigos fundamentais.

O projeto executivo é onde sdo detalhados os elementos necessarios e
suficientes para a execucdo completa de uma obra ou servico, com base

no que foi definido no projeto basico. E_ um projeto mais detalhado,
i i inf < I ~ |
execucdo da construcdo. Alguns  exemplos: plantas  detalhadas,

especificacdes técnicas, cronogramas e orcamentos.

Nesse sentido, apesar de no titulo/objeto do atestado apresentado no Quesito A
constar apenas mencado a projeto “executivo”, ao analisar-se o0 detalhamento
contido no referido atestado, verifica-se que, de fato, o servico executado

contempla a elaboracédo de projeto a nivel basico e executivo.

Dessa forma, o atestado apresentado enquadra-se como “ACT de elaboragédo de
projeto basico e executivo de sistema de esgotamento sanitario municipal

convencional/centralizado”, o que confere a empresa EME Engenharia Ambiental

LTDA. uma pontuacdo igual a 2,5 (dois virgula cinco) pontos no Quesito A.

No que se refere ao Quesito B, a recorrente apresenta o seguinte:
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No tocante ao Quesito B, nota-se que a Recorrente também ndo
pontuou, ao argumento de que o atestado apresentado se refere 3 elaboracdo de
projeto de integracdo de sistemas de esgotamento, enquanto que o Ato
Convocatorio exige que o atestado seja referente a elaboracdo de projeto basico e
executivo, para sistemas convencionais.

Ora, da mesma forma, ndo podemos concordar com a pontuacdo deste
quesito, pois o atestado que se refere a intregacio de esgotamento sanitario atende
totalmente o edital tendo em vista que no detalhamento dos trabalhos realizados
pela EME Engenharia Ambiental contemplam totalmente as fases de concepcdo,
projeto bdsico e projeto executivo [ NBR/ABNT).

Cabe ressaltar que a EME ndo precisaria de apresentar dois atestados,
pois somente um ja atenderia e daria pontuacdo total para o quesito A { empresa -
EME ) e quesito B ( profissional - Engenheiro Civil Sanitarista Ronaldo Luiz
Rezende Malard CREA-MG 16852 -Diretor Executivo )

De inicio, cumpre destacar que a recorrente apresentou, em sua proposta técnica,
dois Atestados de Capacidade Técnica. Na analise realizada, de inicio, os ACTs
foram considerados conforme a ordem apresentada. Portanto, a principio, o
primeiro foi considerado para fins de comprovacdo do Quesito A e o segundo para

o Quesito B.

No entanto, com relacdo ao Quesito B (Experiéncia da equipe técnica), cabe
ressaltar que, conforme posto pela recorrente, o primeiro atestado constante de sua
proposta técnica, de fato, além de comprovar a experiéncia exigida no Quesito A
(Experiéncia da empresa proponente), também € valido para fins de comprovacao
da experiéncia exigida no Quesito B (Experiéncia da equipe técnica). Isso se deve
ao fato do referido Atestado mencionar explicitamente, como responsavel pela
execucao do servico, o nome do profissional indicado no presente certame como

Coordenador Geral da equipe técnica.

Assim sendo, como o primeiro atestado foi considerado para comprovagao do
Quesito B, o segundo atestado foi automaticamente desconsiderado, visto que,
conforme disposto no Anexo VIII do Ato Convocatorio, s sera considerado 1 (um)
ACT para o Quesito A e 1 (um) ACT para o Quesito B.
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Tendo em vista o disposto acima, cabe reconsiderar a pontuagdo da recorrente.

Dessa forma, temos que o primeiro ACT comprova tanto a experiéncia da empresa

proponente, sendo a ela conferidos 2,5 (dois virqula cinco) pontos no Quesito A,

guanto a experiéncia da equipe técnica, com a atribuicdo de 2,5 (dois virgula

cinco) pontos no Quesito B.

Por fim, ap0s apresentar seus argumentos, a recorrente assim dispoe:

DOS PEDIDOS

Ante o exposto, REQUER a essa respeitavel Comissdo de Julgamento,
que se digne de rever e reformar a decisdo exarada, julezando PROCEDENTE o
presente recurso, reconhecendo-se a nulidade do ato de desclassificacdo da EME
ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA, pois conforme fartamente demonstrado, a
Licitante cumpriu absolutamente todas as exigéncias reguladas no referido
instrumento convocatério e que se dé nota maxima ( 5 ) em cada guesito.

Outrossim, lastreada nas razdes recursais, requer que esta Comissao
de Julgamento reconsidere sua decisio e, em caso negativo, que remeta o
presente recurso a autoridade superior, em conformidade com o § 42, do artigo
109, da Lein? 8666/93.

Nesse sentido, conforme analise exposta acima, foi atribuida pontuacao igual a 2,5
(dois virgula cinco) para os Quesitos A e B, respectivamente. Tal pontuacdo
justifica-se pelo fato do atestado comprovar a elaboracdo de projeto basico e

executivo de sistema de esgotamento sanitario convencional/centralizado.

4. CONCLUSAO

Diante das consideracdes expostas nesta Nota Técnica, deferiram-se parcialmente
os pedidos apresentados pela recorrente, tendo sido revista sua pontuacdo nos
Quesitos A e B. Dessa forma, tem-se, para a empresa EME Engenharia Ambiental

LTDA, uma NQT (Nota da Qualificagcdo Técnica) igual a 5 (cinco), conforme
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disposto abaixo:

Nota de
Empresa Qualificagao Situagao

Técnica (NQT)

SELETIVA CONSULTORIA E PROJETOS

10 Classificada
LTDA ME
HIDROBR CONSULTORIA LTDA 5 Classificada
EME ENGENHARIA AMBIENTAL LTDA 5 Classificada
ICOPLAN — INTERNACIONAL DE

0 Desclassificada

CONSULTORIA E PLANEJAMENTO S.A

5. ENCAMINHAMENTO

Encaminhar Nota Técnica para a Comissdo de Julgamento do Ato Convocatério n°
03/2020.

Petropolis/RJ, 07 de agosto de 2020.

(assinado eletronicamente)
Luisa Poyares Cardoso

Especialista em Recursos Hidricos
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(assinado eletronicamente)
Tatiana Oliveira Ferraz Lopes
Gerente DIGEA
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